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Introducción 
Esta declaración de posicionamiento conjunto de la American Medical Writers Association (AMWA), 
la European Medical Writers Association (EMWA), y la International Society for Medical Publication 
Professionals (ISMPP) describe el rol adecuado de los redactores médicos profesionales en el 
desarrollo de publicaciones médicas y científicas, incluyendo:  

 Artículos y contenido suplementario (por ejemplo, resúmenes en video) para su publicación 
en revistas científicas que cuentan con proceso de revisión por pares.  

 Resúmenes, posters y presentaciones orales para divulgación en congresos científicos.  
 
Esta declaración de posicionamiento conjunto está en línea con las directrices vigentes de muchas 
otras organizaciones internacionales.1-13  
 

Responsabilidades de los redactores médicos profesionales 
Los redactores científicos profesionales ayudan a autores y sponsors a divulgar su investigación en 
revistas científicas que cuentan con un proceso de revisión por pares, y en congresos científicos, de 
una manera ética,14 precisa 15,16 y oportuna17, con el fin último de promover el cuidado del paciente. 
Los redactores médicos profesionales tienen conocimientos extensos sobre las directrices éticas en 
publicación.18,19 
El apoyo a autores para la comunicación de los resultados de investigaciones financiadas por la 
industria, deben:  
 

 Seguir las directrices de Good Publication Practice (GPP3) y las recomendaciones del 
International Committee of Medical Journal Editors (ICMJE).1,2 

 Consultar guías y directrices apropiadas para la redacción de artículos (por ejemplo, 
CONSORT20 y otras reunidas por el EQUATOR network21).  

 Asegurar que los autores y sponsors son conscientes de sus obligaciones bajo estas 
directrices.1,2,20,21 

 Mantenerse al día en los avances en ética y mejores prácticas en comunicación médica.  
 

Responsabilidades de autores que colaboran con redactores médicos 
Los autores que eligen colaborar con un redactor médico profesional en la elaboración de 
manuscritos o presentaciones en congresos deben:  

 Asegurar que ellos, como autores, tienen acceso a toda la información relevante (por 
ejemplo, protocolos, planes de análisis estadístico e informes de ensayos clínicos).  

 Contribuir intelectualmente a la redacción, antes de su comienzo y durante la elaboración 
del contenido.  
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 Garantizar que el texto final refleja completamente los puntos de vista, y que es aprobado 
por todos los autores.  

 Confirmar la pertinencia de la revista científica o congreso finalmente escogida.  

 Reconocer los servicios prestados de redacción médica, incluyendo la naturaleza de la 
colaboración, el nombre, las cualificaciones pertinentes más destacadas (por ejemplo, el 
grado o las credenciales profesionales) y la afiliación del redactor médico profesional 
responsable del servicio y nombrar las fuentes de financiación para la provisión del servicio 
de redacción médica (ver recuadro). 

 Reconocer como coautores a todos los participantes (incluyendo al redactor médico 
profesional) que cumplan los requerimientos de autoría del ICMJE.1  

 
 
Recuadro. Ejemplo de texto para el reconocimiento del servicio de redacción médica.  
“Los autores agradecen a [nombre y cualificaciones del redactor médico] de [compañía, ciudad, país] por 
la provisión de servicios de redacción médica / servicio de edición [especificar y/o desarrollar como 
corresponda], financiado por [sponsor, ciudad, país] de acuerdo con las directrices de Good Publication 
Practice (GPP3) (http://www.ismpp.org/gpp3).” 
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